Philostratus sophista (II/II1 d.C.), VA 7.26 (2).

Autor citado: Hesiodus epicus (VI a.C.), Theogonia 717-719 (cf. Hom., II. 14.203-205, 278-
279).

;Se menciona en el texto el origen de la cita? Si

;Se cita a través de una fuente intermedia también mencionada?

;Se puede identificar por otros medios? Si (Véase apartado de menciones paralelas)
¢Como es la adscripcion? Correcta

Tipo de cita: Referencia laxa

Giro con el que se introduce la cita:
nomrad [...] gapdetre [...] wg

Texto de la cita:

“[...] lte, @ momtal, Tavtt ya VHétepn, Kol QoPwdElTe TTEOG TOVTOUG TOUG aBvHOoLG,
ws Koovog pév mote €d€01 PovAaic tov Awg [Hes. Th. 717-719 (cf. Hom. II. 14. 203-
205, 278-279)], "Apnc d¢ 6 mMoAepkwTaTog €V ovEave eV 1o ‘Hpalotov mEdTEQOV
[Od. 8.266-366], é¢v yn 0¢ OO TV ToL "AAwéwg [II. 5.385-7]. tavt' évOvuovpevol kai
MOAAOVG TV cOPwv Te Kal Hakaplwv avdowv, oLg dnuoL doeAyelg €dnoav,
TvEavVideg d¢ mMEoLTNAAKIoAY, deXWHeDa Kal TavTA, WS HI) TV deapévwv avta
Aetmolpeda.” o0Tw TOLG €V T deopwTNElw Ta ONO&vTa petéPadev, we oltov te ol
moAAoL &pacOat kat aneAbetv Twv dakVwv Prvatl te ém' EATidog und' av mabetv
pundev éxetvew Evvovrec.

Traduccion de la cita:
“«Id, poetas, pues esto es lo vuestro, y cantadles a estos hombres sin animos cémo

Cronos en otro tiempo fue encadenado por los designios de Zeus [Hes. Th. 717-719 (cf.
Hom. II. 14.203-205, 278-279)], y Ares, el mas belicoso, en el cielo por Hefesto primero
[Od. 8.266-366], y después en la tierra, por los hijos de Aloeo [II. 5.385-7]. Teniendo en
mente estos hechos y a los muchos sabios y bienaventurados varones a los que
encadenaron democracias depravadas y ultrajaron tiranias, aceptemos asimismo estas
circunstancias, para no ser inferiores a quienes las han aceptado». Hasta tal punto a los
que estaban en la carcel los hicieron cambiar estas palabras que muchos tomaron
alimento sélido, cesaron en sus lagrimas y cobraron esperanza de que tampoco les

pasaria nada, mientras estuvieran con aquel [sc. Apolonio]”.



Motivo de la cita:

Durante su estancia en prision por orden del emperador Domiciano, Apolonio
pronuncia un discurso destinado a los presos que comparten cautiverio con él y su
compafiero Damis. Hacia el final, Apolonio, apelando a “los poetas”, alude a tres
episodios literarios que tienen como tema encadenamientos divinos, con el propdsito
de mitigar el sufrimiento de los prisioneros, haciéndoles ver que incluso los dioses han
experimentado tal padecimiento; uno de ellos es la referencia a Cronos que nos ocupa,
que remite probablemente a Hes. Th. 717-719 (cf. Hom. 11.14.203-205, 278-179).

Menciones paralelas en autores anteriores:

1. Plato philosophus (V/IV a. C.) Respublica 377e-378a.

SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: En el siguiente pasaje, perteneciente al libro segundo de
la Repuiblica, Platon presenta un didlogo entre Socrates y sus discipulos, en el que
diserta sobre la educacion del jefe del Estado. Concretamente, en el capitulo que nos
interesa, Socrates hace ver a Adimanto que es un error educar a la juventud a través
de la narracion de mitos de determinados autores. El paralelo que nos interesa se
aduce a proposito del mito de la sucesion de los dioses narrado por Hesiodo, sobre el
que Socrates apunta lo siguiente:

[Towtov pév, Nv 0" €yw, TO HEYIOTOV Kal TeQL TV HeYIloTwV Pevdog O elmtwV ov
KaAwg &pevoato wg OvEavoc te Neydoato & ¢pnot dpaocat avtov ‘Holodog, 6 te ad
Kodvog wg étipwonioato avtov [Hes. Th. 168-182]. T d¢ dr) tov Kpdvov éoya kai
taO1 1o tov Véog [Hes. Th. 717-719 (cf. Hom. II. 14. 203-205, 278-279)], ovd' av el v
aANOn unv detv Padiwg oltwe AéyeoBal TEOg APoovag te Kat véovs, dAAx
HAAoTa pev oryacOat, el e avaykn Tig v Aéyewy, dl' ATOQENTWV AKOVELV WG
OArylotovg, Buoapévoug ov Xolpov AAAG TL péya kal dmogov Ovpa, Omws Ot
éAaxlotolg oLvvéRTn akovoat.

“Y, en primer lugar —dije yo— el que dijo la mentira mds grande y referente a temas
mas trascedentes mintié6 de un modo inconveniente respecto a que Urano hizo lo que
Hesiodo afirma que hizo y, a su vez, sobre como Cronos lo deshonrd [Hes. Th. 168-
182]. Y, efectivamente, respecto a las acciones de Cronos y sus sufrimientos a manos
de su hijo [Hes. Th. 717-719 (cf. Hom. II. 14. 203-205, 278-279)], ni siquiera si fueran
ciertos consideraria que conviene contarlos con tanta ligereza ante personas poco
sensatas y jovenes, sino mas bien callarlos y, si se necesita contarlos, que sean
poquisimos quienes los escuchen, tras sacrificar no un cerdo, sino una ofrenda grande
y dificil de hallar”.

Platon alude, de forma mas laxa que Fildstrato en la VA, al pasaje del encadenamiento
de Cronos por su hijo, sin especificar cudl fue el castigo infligido por Zeus (su
encadenamiento), informacion que si estd presente en Fildstrato. No obstante, remite
nominalmente a Hesiodo (¢not... 'Holodog), a diferencia de lo que sucede en la VA.
En cuanto a su funcion, se trata de una cita argumentativa, aducida a modo de
ejemplo para censurar el contenido del mito debido al dafio que, segun Platon, puede
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provocar en la juventud (y, por extension, al Estado). Asi pues, la cita comparte
funcion con la de Filostrato, pero con la gran diferencia de que en la VA el
protagonista cita éste y otros dos pasajes poéticos como argumentos de autoridad;
Platén, al contrario, lo hace a modo de critica, por la amoralidad que atribuye al
episodio. En cambio, ambas citas se asemejan en la forma alusiva y, ademas, Platon
menciona especificamente a Hesiodo junto con Homero como fuente del relato
mitoldgico, mientras que Filostrato apunta a “los poetas”, sin determinar su identidad,
como las fuentes del relato. Este testimonio de Platon, identificando a Homero y
Hesiodo como las fuentes responsables del relato del destronamiento de Cronos, junto
con los estudios modernos sobre la confluencia y agrupacion de los dos poetas (véanse
H.H. Koning [2010] y B. Graziosi [2002, 2005]), sugieren que detras de la alusion
filostratea a oi momrtal podrian encontrarse, en concreto Homero y Hesiodo. Esta
hipdtesis se ve reforzada por el paralelo que analizaremos a continuacion,
perteneciente a las Saturnales de Luciano.

RELACION CON EL AUTOR: Ambos leen directamente al original.

Menciones paralelas en autores contemporaneos:

1. Lucianus sophista (Il d. C.) Saturnalia 5-6.

SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: Este paralelo procede de las Saturnales, obra ambientada,
como se desprende del titulo, en las fiestas romanas; en ella el autor aprovecha para
dirigir una critica contra la credulidad romana. El pasaje que nos interesa se localiza al
comienzo, donde un sacerdote dialoga con el dios Cronos y le pregunta sobre la
veracidad de determinados episodios que le son atribuidos segiin transmiten los
poetas. El sacerdote, animado por Cronos a interrogarlo, le pregunta en primer lugar
lo siguiente:

{IEPEYX}

TO pev mewtov €kevo, el AANOTN TavTd €0tV & TTEQL 0OV AKOVOUEV, WG KatNoOLeg
T yevvopeva 0o ¢ ‘Péag, éxeivn 0¢ DdeAopévn tov Ala AiBov OroPaAdouévn
avtl tov Poédovg €dwké oot kataruetv [Hes. Th. 459-473], 6 d¢ eic NAwiav
adkopevos EENAacé oe NG AEXTS TMOAEW Keatroag, eita &g Tov Taptagov Gpépwv
EvéBade mednoag avTOV TE Kol TO OVHUAXIKOV ATAv, OMOOOV HETX OO0V
nagetatteto [Hes. Th. 717-719 (Hom. II. 14. 203-205, 278-279)]. [...] Kayw tavta, @
Koove, o map' épavtov pnut, &AA' ‘Hotodog [Hes. Th. 717-719] kat “Ounooc [Hom.
I1I. 14. 203-205, 278-279], okv@w yaQ Aéyewv Ot kat ol &AAoL dmavtes dvOpwmot
OX€00V TAVTA METMOTEVKAOL TLEQL TOV.

{KPONOZ}

Oflel Yo TOV mMopéva €ketvov, TOV AAalova, VYLEG TL TTeQL oD eldéval

“SACERDOTE: «Pues, lo primero, si son ciertas esas cosas que oimos decir sobre ti: que
devorabas a los hijos engendrados por Rea, pero ella escondié a Zeus, colocé una
piedra en lugar de la criatura y te la dio para que te la comieras [Hes. Th. 459-473].
Este, tras alcanzar la juventud, te expuls6, después de vencerte en una guerra, y
después te encadend a ti y a todos tus aliados en el Tartaro [Hes. Th. 717-719 (Hom. IL.
14. 203-205, 278-279)] [...]. Y esto, Cronos, no lo digo yo de mi propia cosecha, sino
Hesiodo [Hes. Th. 717-719] y Homero [Hom. II. 14. 203-205, 278-279], y casi me atrevo
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a afirmar que practicamente todos los demas hombres dan crédito a estas historias
sobre ti.»
CRONOS: «g Acaso tu piensas que ese pastor charlatdn sabe algo sobre mi?».”

Luciano, al igual que Filostrato, se refiere al tema mitico del destronamiento de
Cronos por su hijo Zeus y su posterior encadenamiento, mediante una referencia laxa,
en dos ocasiones: primero, sin mencionar fuente alguna, junto con otros episodios del
mito y, seguidamente, tras el enfado de Cronos, remitiendo a Homero y Hesiodo
como fuentes de dichos relatos. Asi pues, lo que en principio podria entenderse como
una referencia cultural se convierte en una cita con la mencién de las fuentes.
Igualmente, se pone de manifiesto como a partir de la épica el mito pasa a ser parte
del patrimonio cultural comtn. Respecto al tratamiento de la cita, Luciano difiere
respecto a Filostrato al abordar el episodio desde su ironia habitual, puesto que
Cronos desmiente radicalmente los hechos, tildando a Hesiodo de “pastor ignorante”
y presentado una version opuesta a la tradicional. Por su parte, Filostrato inserta el
tema en un discurso de Apolonio, que no cuestiona la veracidad del relato, sino que, al
contrario, se apoya en el prestigio de quienes lo relataron en sus poemas para levantar
la moral de los presos.

Asimismo, en el capitulo décimo de esta misma obra, Luciano vuelve a mencionar en
el parlamento del narrador, Cronosoldn, a los poetas que transmiten estas historias
sobre Cronos llamandolos “poetas de bagatelas”. Asi pues, Luciano coincide con
Filostrato en la forma de la cita, pero no en su funcién y tratamiento.

RELACION CON EL AUTOR: Ambos leen directamente al original.

Menciones paralelas en autores posteriores:

1. Pseudo Iustinus martyr (V d. C.) Oratio ad gentiles 2.1-3 p. 111 Marcovich.
SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: El Discurso a los griegos es una breve apologia de autor
desconocido, aunque transmitido en el Corpus Iustini, en el que se dirige un ataque
contra distintos aspectos de la cultura pagana (dioses, héroes, reyes, celebraciones) por
su falta de moralidad [Marcovich, 1990: 103]. En el pasaje que contiene el paralelo que
nos interesa se ataca en concreto a Hesiodo:

"AAA' émet ‘Hotodog ped' ‘Ounpov "Epya te kat Huéoag ovvéyoae, tic avtov Th
AMow Beoyovia ovvOnoetay Pnot yap Koovov, tov Ovpavod mada, s Aox1Ns
kaOeAetv tov matéga kal twv okNmrewv AafPéoOatr [Hes. Th. 173-184], wai
drevAaBnBévta to dpowov mabetv tekvopayetv eéAéoOar [Hes. Th. 459-467], t o¢
twv Kovortwv émvoia tov Al kAamévia kat AaBévia deopolc kabeipat tov
niatéoa [Hes. Th. 717-719 (cf. Hom. II. 14. 203-205, 278-279)], kai duxvelpaoOat, wg
Aoyog, Ala pev tov atbépa, IMooewwva d¢ tov PuOov, kat ITAovtéa v kaB' &dov
potoav Aarxetv. "AAA" 6 pév ITAovtetg v Kopnv fjomaoe: kai 1) An-

“Y aunque Hesiodo, después de Homero, compuso Trabajos y Dias, ;quién va a tener
en cuenta su absurda Teogonia? En efecto, cuenta que Cronos, el hijo de Urano,
arrebatd a su padre el poder y se apoderd de su cetro [Hes. Th.173-184] y, cuidandose
de experimentar algo semejante, tomo la decision de devorar a sus hijos [Hes. Th.459-
467]. Pero Zeus, habiendo sido mantenido escondido y oculto por una treta de los
Curetes, encerré con cadenas a su padre [Hes. Th. 717-719 (cf. Hom. II. 14. 203-205,
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278-279)]".

En este pasaje, Pseudo-Justino resume la sucesion de los dioses en el poder, desde
Cronos a Zeus, incluyendo el motivo del encadenamiento de Cronos a manos de su
hijo [Hes. Th. 717-719 (cf. Hom. II. 14. 203-205, 278-279)]. El objetivo es la denostacion
de esta serie de episodios y, en consecuencia, toda la Teogonia (pero no Trabajos y dias),
a la que Pseudo Justino menciona como fuente del pasaje, calificindola de Anpog. El
tratamiento del episodio es opuesto al que se les da en VA, aparte de que aqui se cita
explicitamente autor y obra.

RELACION CON EL AUTOR: Ambos leen directamente al original.

Comentario:

En el libro séptimo de la VA Filostrato presenta uno de los sucesos mas importantes de
la biografia de Apolonio: la acusaciéon de Domiciano de asesinato y brujeria, que
termina con el encarcelamiento del protagonista y su posterior comparecencia ante el
tribunal, narrada en el libro siguiente.

La cita que ocupa nuestro estudio se localiza casi en la parte final, durante la estancia
de Apolonio en prision (VA 7.22-28). Mas en particular, forma parte del discurso que
Apolonio dirige a sus comparieros de prision con el proposito de levantar sus &nimos y
crear un mejor ambiente entre ellos. En efecto, tras haber escuchado sus lamentos y
haber entablado conversacion con varios, Apolonio decide que no deben continuar en
ese estado y los anima con sus palabras. Por este motivo, Fildstrato pone en boca de su
personaje un discurso muy erudito, como se advierte por el frecuente uso de la cita y
por los temas filoséficos que aborda. Atendiendo a su contenido, el parlamento esta
formado por dos partes: en primer lugar, una disquisicion filosofica sobre la naturaleza
del alma (el cuerpo es la prision del alma, siguiendo la teoria neopitagodrica); y, en
segundo lugar, tres ejemplos miticos de dos dioses, que, al igual que ellos, fueron
encadenados: el dios Cronos (encarcelado por Zeus) y Ares, para el que se aportan dos
referencias ([Od. 8.266-366] y [Il. 5.385-7]). Las citas crean un vinculo entre dioses y
presos, haciéndoles ver a través de estos ejemplos que, independientemente de su
naturaleza divina, los dioses sufren igual que los mortales, con lo cual los comparieros
de Apolonio recuperarian el animo (como el propio Filéstrato afirma una vez
concluido el discurso). De esta forma, Filostrato (a través de Apolonio) apela a los
poetas utilizando un procedimiento habitual en los discursos retoricos, que consiste en
su presentacion como testigos (naQtvoec) de determinados hechos. En los textos
poéticos, los autores literarios que mas frecuentemente estan vinculados con esta
denominacion son Hesiodo y Homero (Koning, 2010: 72-73).

En esta ficha nos ocupamos de la primera de las tres citas, correspondiente al
encadenamiento de Cronos por parte de su hijo, Zeus. La apelacion con la que
Apolonio comienza el pasaje (w momrtai) revela que se trata de citas poéticas, pero no
concreta la identidad de las fuentes. La vaguedad de la referencia nos lleva a
plantearnos varias posibilidades. En primer lugar, que esté aludiendo al
encadenamiento de los Titanes mencionado en la Teogonia de Hesiodo, concretamente
los versos 717-719. Aqui, Hesiodo relata el castigo al que son sometidos los Titanes tras
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la victoria de Zeus (Tunvag: kat tovg pev OO xOovog evELOdENG / MEéppav Kal
deopoloy ev agyaAéolov €dnoav, / vikrjoavteg xepolv DTepBvuovg meQ E0vTac);
aunque Cronos no aparece mencionado nominalmente, su presencia esta implicita, al
tratarse de uno de los titanes. Por otro lado, en la Iliada también Homero se refiere el
episodio, pero de forma aun mas laxa que Hesiodo, en dos pasajes del canto 14:
defapevor Pelag, 6te te Kpovov evpvoma Zevg /| yaing vépbe wkabeloe xal
atouyétoo OaAaoconc:[Il. 14.203-205] y opvve d' wg éxéAegve, Beolg O dvounvev
anavtag / touvg vmotagtagiovg ot Titnves kaAéovtal [1I. 14.278-279]. Otro poeta que
alude al episodio del encadenamiento de Cronos es Esquilo, en su tragedia Euménides
(640-641), mas en concreto en una intervencion del corifeo en el juicio de Orestes:
TIATEOS TEOTIUA ZeLG HOEOV T 0@ Adyw- / avtog O €dnoe matépa mEeoPotnv
Koovov.

Ahora bien, varios factores apuntan a que bajo la referencia a “ot momtat” se esconden,
en realidad, Homero y Hesiodo, quedando Esquilo excluido de la mencién, a pesar dar
cuenta en Eumeénides del episodio del encadenamiento (y lo mismo otros poetas que
puedan haberse referido al tema en obras no conservadas). Los motivos que nos llevan
a opinar asi son los siguientes. En primer lugar (1), asi lo sugieren las menciones
paralelas: Platon y Luciano aluden a Teogonia 717-719 como fuente del episodio,
incluyendo también a Homero [Il. 14.203-205 y 278-279]. Solo Pseudo Justino cita
unicamente a Hesiodo como fuente del encadenamiento de Cronos, excluyendo los
versos homéricos. De forma que ninguno de estos autores se refiere a poetas distintos
de Homero y Hesiodo. En segundo lugar (2), como hemos apuntado en la
contextualizacion del pasaje, las historias sobre los dioses presentes en los poemas de
Hesiodo y Homero eran consideradas por los griegos fuentes de autoridad en materia
religiosa. Debido al contenido religioso y moral de sus poemas, asi como por su
presencia en el curriculo educativo (como muestran los recientes descubrimientos
parpirdceos, véase Cribiore 2001:197), la confluencia de ambos autores es
funcionalmente altisima (como se demuestra en el estudio de H. Koning, 2010: 52-55),
ya desde época temprana (véanse, por ejemplo, la critica de Jendfanes [24 B 11 DK= 15
Gentili-Prato] o la afirmacién de Herddoto [2.53] sobre su condicion de maestros de
religion). Asimismo, (3) los estudios recientes sobre la recepcion de Hesiodo muestran
que Homero y Hesiodo eran tratados conjuntamente como los representantes del
pasado cultural griego por excelencia y son aludidos simultdneamente a través de giros
y expresiones como “ot dpxaiot”, “ot maAaiol” o bien la utilizada aqui por Fildstrato:
ot o tadi. De esa consideracion quedan excluidos, en cambio, los otros poetas, como,
por ejemplo, Esquilo, que también hace referencia al mito en Euménides. Asi pues, cabe
pensar que cuando en el pasaje Filostrato hace que Apolonio apele a “los poetas” (@
niomrtad) tiene en mente a Hesiodo y Homero en concreto (recordemos que también en
el contexto se alude a sendos pasajes procedentes de la Iliada y la Odisea, a propdsito
del encadenamiento de Ares).

En cuanto a la forma de la cita, Fildostrato realiza una referencia laxa al motivo del
encadenamiento de Cronos, limitdndose a mencionar el castigo del dios y el papel de
Zeus, ejecutor del plan, mediante el sintagma PBovAaic Tov Awc. En cuanto a su
funcion, es argumentativa, ya que Filostrato la emplea como ejemplo de que los dioses
han padecido este tipo de castigos, al igual que los presentes en la prisién; al mismo
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tiempo, también tiene funcidn estilistica, contribuyendo al embellecimiento del
discurso.

En cuanto a las menciones paralelas, las busquedas en el TLG confirman que el motivo
del encadenamiento de Cronos por su hijo fue un episodio muy popular con
independencia de Homero y Hesiodo, puesto que era uno de los mitos de la religién
griega. Con posterioridad a Homero y Hesiodo, otros autores mencionan el tema por
su significado cultural, pero sin que ello constituya una cita. Unicamente podemos
considerar citas paralelas los pasajes de la Republica de Platéon, Las Saturnales de
Luciano y el Discurso contra los paganos de Pseudo Justino, que si remiten
explicitamente a una fuente literaria, Homero, Hesiodo o ambos.

Sobre el tratamiento del tema, se comprueba que en los tres paralelos el
encadenamiento de Cronos a manos de Zeus es motivo critica. En el caso de Platon y
Pseudo Justino lo es lo es por su contenido amoral. A su vez, en las Saturnales, Luciano
cuestiona, sirviéndose de su ironia habitual, la verosimilitud de los hechos, a través del
personaje de Cronos. Estos testimonios son contrarios al uso que Filostrato da a la cita
en la VA, donde Apolonio acude a los poetas porque los considera figuras de prestigio,
de modo que los mitos que transmiten sus obras son incuestionables y ejemplos de
autoridad religiosa. Fildstrato es fiel al retrato que Homero y Hesiodo elaboran sobre
estos hechos y sabe que no son cuestionados por los presos a los que Apolonio dedica
estas palabras, como tampoco por los propios lectores de la VA.

Como hemos apuntado, son muchos los autores y obras que aluden al encadenamiento
de Cronos a manos de Zeus, pero sin que su testimonio constituya una cita literaria.
Entre ellos se encuentra el Critilo de Platon [403e-404a); la Historia antigua de Roma
2.19.1, de Dionisio de Halicarnaso; Vetio Valente [281.28]; el tratado de paradoxografia
anonimo Sobre lo increible, bajo el epigrafe ITepi Koovouv [19 p. 98 Festa]; el opusculo
plutarqueo Sobre el defecto de los ordculos [Mor. 420a]; o el verso 2321 de un Papiro
Magico [PMG 4 2321]. Ademas, son muchos los autores cristianos que se hacen eco en
sus obras de ese mito, que en todos los casos censuran, como Atendgoras de Atenas
[Leg. 20.3], Taciano [Orat. 9.3.], Hipdlito de Roma [Haer. 5.14.2] y Eusebio de Cesarea
[PE 17.12]. Finalmente, también transmiten el mito las obras del filésofo neoplaténico
Proclo (Lecturas al Timeo y Cratilo de Platon [in.Cra.161] y la Teologia Platonica).

No nos ocupamos aqui de las obras de otros autores tardios que transmiten la cita del
encadenamiento de Cronos, por no aportar nada de interés para el estudio de la cita en
Filéstrato. Entre estas obras se encuentra el Comentario a la Iliada del fildlogo bizantino
Eustacio de Tesalonica [ad.ll. 724.32-40 y 9876-9 Van der Valk] y el Opuisculo Teoldgico
del cronista bizantino Miguel Pselos [105.33-35 p. 415 Gautier]. Lo mismo cabe decir de
los escolios homéricos (Schol. Hom. (A) E 279a p. 630 Herbse).

Conclusiones:
La cita carece de relevancia de cara a transmision del pasaje del encadenamiento de

Cronos en Hesiodo, puesto que se trata de una referencia muy laxa. Sin embargo, cabe

mencionar que el tratamiento que Filostrato da a este motivo se distingue de las
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menciones paralelas al mismo en autores anteriores y contemporaneos, que lo censuran

por su contenido, perspectiva completamente opuesta a la VA.
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